
令和７年度第３回 事前質問及び意見一覧 当日資料

No 頁数 質問・意見 回答

1

資料2

提案1

P2

Q13

どの講座も講師は団体の代表の方の

ようで、チラシ配り以外は会員1〜２

名でのご活動ということで、やや閉

鎖的な活動に感じました。評価シー

トの団体側コメントにもありました

が協働事業として、この活動をより

広く市民と共有し、発展させていく

ということについてお考えがあれば

伺いたいです。

令和６年度は乳幼児期のみ連続講座を開催しま

したが、令和７年度は乳幼児期と学童期の連続

講座を開催するなど、様々な世代を対象とした

講座の開催を検討していきたいと考えておりま

す。

2

資料2

提案1

P3

Q17

担当課の評価シートにもコメントが

ありましたが定員割れしていること

が気になります。アンケートを見る

と、チラシを見たという方が比較的

少なかったのですが、人員や予算は

かけられているように思います。今

後どのように周知活動を改善される

か伺いたいです。

令和６年度は周知方法として、広報いんざい、

市ホームページの他、市内保育園・幼稚園、児

童館、市役所、支所、出張所、公民館、図書館

でのチラシ配布やポスター掲示、各小中学校保

護者に電子データでのチラシ配信を行ったとこ

ろですが、令和７年度は、更に幼児健診会場等

でのチラシ配布を行っていきたいと考えており

ます。

3

とても良い講座だと思います。同じ

悩み等がある人が多いと思われます

ので、参加者数を増やす事をして欲

しい。例えば、アンケートにも有り

ますが、保育園、幼稚園、学校等か

らの情報周知の強化を図って欲し

い。

4

単発講座2回（参加者9名、12名）、

連続講座（6回×1組）（参加者5名）

を開催し、事後アンケートにより意

見収集を行っている点は評価できま

す。

5

資料2

提案1

P2

Q13

事後評価シートQ13：「成果を広く

市民と共有できる取組」で、事業者

が不十分と課題を感じているので、

今年の実施状況を踏まえ、「成果の

共有の仕組化」について、市の担当

者と協力して具体的に検討して頂き

たい。（重要なポイントだと思いま

す）

団体に情報共有いたします。

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について
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No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

6

資料2

提案1

P3

Q17

事後評価Q17：「事業目標の達成

度」：市の担当者は、申込者が定員

に満たなかった点を指摘されてい

る。今後の改善に期待します。ただ

し、申込者が様々な理由で欠席する

可能性も高いので、参加したくても

現地に来ることが難しい方に向けた

情報発信の仕組みについても検討し

てほしい。

団体に情報共有いたします。

7

資料2

提案1

P3

Q17

懸命に取り組まれました。思春期講

座での集客方法についての反省点は

ありますか。

チラシの配布先を増やしたいと考えておりま

す。

8

資料2

提案1

P3

Q17

ハートフルセッションでの６回連続

参加者は、何人くらいでしたか。開

催回数と参加人数での反省点はあり

ますか。

６回連続参加者は１名です。

開催回数や参加人数については、今年度初めて

の連続講座であったため、評価が難しいと考え

ますが、子どもの体調不良により、欠席した方

がいたため、令和７年度は感染症の流行を考慮

し、乳幼児期子育て連続講座の開催時期を「１

１月〜１月」から「９月〜１１月」に変更した

いと考えております。

9

資料1

提案2

P1

完了報告書1ページの実績額合計に

425,950円と記入されていますが、こ

の額は総事業費でしょうか又は市に

負担を求める額のことでしょうか？

計画では総事業費1,249,300円、内、

市に負担を求める額970,000円となっ

ていますがどちらの額と比較しても

実績との乖離が大きいのですがその

理由は何でしょうか？

市に委託料として求める金額です。

970,000円との乖離については、①地域猫サポー

ト事業、②猫被害改善事業の人件費が、地域猫

団体を設立し、市の不妊去勢手術助成金の交付

を受けた成功分の単価契約となっているため、

市の助成金が受付開始から短期間で予算に達し

てしまい、当初見込んでいた事業数が成立しな

かったことによるものです。

10

資料1

提案2

P1

実績額内訳書だけの報告ではよくわ

かりません。もう少し具体的に報告

をいただけませんでしょうか。団体

さん、担当課さんともお願いいしま

す。評価ができません。

①地域猫活動サポート事業は、地域猫活動の出

張支援、捕獲支援、助成金申請の支援等。

②猫被害改善事業は、捕獲、一時保護、医療処

置立ち合い等。

報償費は、令和7年2月22日開催「印西くみまち

にゃんアワー」の外部講師講演会への報償（添

付の開催案内参照）。

資料作成費は、地域猫活動実践ルールブックの

作成　200円×500部。
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No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

11

資料1

提案2

P2

【完了報告書P2】事業実施場所はど

のように決められたのでしょうか？

もっと多くの地域で事業するため

に、障害となっていることはどのよ

うなことでしょうか？

飼い主がいない猫がいて困っていると実際に相

談を受けた場所となります。

障害となっていることは、サポートを受けなく

ても助成金を活用できる団体が多くなり、短期

間で助成金の予算の上限に達してしまうことで

す。

12

資料1

提案2

P3

「地域猫活動実施ルールブック」の

表紙はあるが、中身が添付されてい

ない。どこかで公開されているので

しょうか？

印西・地域猫友の会ホームページで公開してい

ます。また、各公民館、コミュニティーセン

ター等に閲覧用を配置しています。

13

資料1

提案2

P2

報告書として、捕獲数などの表のみ

で、具体的な実施状況が不明であ

り、不十分。

団体に情報共有いたします。

14

資料２

提案2

P3

Q16

【事後評価シートQ16】不妊去勢手

術助成金が早期に不足した、とあり

ますが、どれくらいの予算を望まれ

ますか？

市としては100万円の増額

15

資料２

提案2

P3

Q17

予算計画に対して実績額が小さく

なったのは地域猫サポート活動が計

画では36回のところ7回にとどまった

のが大きく、早期に助成金が不足し

てしまったため、という状況も理解

できました。実績額のうち、市から

団体への委託費はどれくらいになっ

たのでしょうか？

資料１提案２に記載の425,950円です。

16

資料2

提案2

P4

不妊去勢手術助成金の不足というの

が協働事業のネックだと思います

が、団体側は２年目も引き続き継続

する意向なのに対し、担当課は再検

討の必要性を指摘しています。この

対策についてはどうお考えでしょう

か？

団体は助成金を活用できなくても、自費で不妊

去勢手術をするためのサポートをしているた

め、委託料の対象となるよう検討する。

17

資料2

提案2

P4

今後の展望に書いていますが、不妊

去勢手術助成金の増資についての考

え方。

令和７年度予算において、100万円増額しまし

た。
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No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

18
資料２

提案2

事後評価シートを拝見すると、事業

者と市の担当者ともに、今年の活動

について一定の成果が得られ、満足

しているように読み取れる。去勢の

手術の補助金が枯渇して、捕獲作業

の実施が困難であったようである

が、本事業の目的は「地域猫の保

護・適切な対応の普及啓発」であ

り、公開講座やルールブックの普及

が重要である。報告書として、これ

らの実施状況や普及促進のための課

題、今後の対応策などの記載が一切

ないのが、大変残念である。実際に

地域猫を捕獲することは大変だと思

うが、その作業のみに注力するの

は、共同事業としては不十分であ

る。

団体に情報共有いたします。

19

協働事業審査時に、実施計画の明文

化や実施結果のとりまとめ、課題の

抽出など、次につなげる仕組み化の

部分の実施を確実に行うよう、お願

いのコメントを差し上げた。事業者

はこれらの事務作業に不慣れである

ようなので、市の担当者もフォロー

して、本当の意味での普及啓発が推

進され、成果を広く展開する協働体

制の構築を期待します。

担当課に情報共有いたします。

4



No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

20

資料1

提案3

P6

完了報告書6ページの保全作業に係る

実施内容によると、特に11月、12

月、1月、2月、3月など参加者数1

名、うち会員数1名という内容になっ

ていますが、実際に参加者数が

会員だけの1名のみで充実した保全活

動ができているのでしょうか？

会員1名の参加の保全活動も、生態系の保全にお

いては、おおいに効果があります。湿地の作業

は、草刈り（機械はせいぜい刈払い機、ほとん

ど手刈）、クズ切、ヤナギ伐採、セイタカアワ

ダチソウ抜きなど、一人でも少しずつできるも

のがあります。湿地の作業は、年間を通じて実

施する必要があり、しかも完全に作業が終了す

ることがありません。その上、他の場所での活

動もこの場所以上（広さ、回数）にありますの

で、月３回の定例作業では、とても手が回らな

いのです。そのため、時間があり、保全に積極

的な会員が、自主的に追加作業をしています。

それが会としての充実した保全活動といえるか

どうかはわかりませんが、生態系の保全効果と

しては、貴重な活動となっております。

21

資料1

提案3

P7

会費を徴収している事業もあるよう

ですが、収入には記載されていない

ようです。この会費で事務局の労働

分が賄われているでしょうか？

協働事業での参加費の記載漏れです。事務局作

業は、今のところ、ほとんどが無償ボランティ

アとなっております。

22

資料1

提案3

P13

【完了報告書P13】無償労働力等換

算金額が535,000円、さらに市の負担

額601,334円の９割弱となっているこ

とは驚きです。もっと市に負担して

貰えないものでしょうか？何か事情

があるのでしょうか？

特に事情はございませんが、今後、必要な経費

については協議してまいりたいと考えておりま

す。

23
写真をふんだんに使用いただき、と

ても様子がよくわかる報告書でした

24

資料1

提案3

P13

他の団体に比べ、無償労働の割合が

大きいと感じます。持続可能な活動

のためにも、会員の方に還元できる

ような仕組みを考えられると良いか

と思うのですが、事業の性格上難し

いでしょうか？170名の会員の皆さん

の労働の質も違うと思いますので、

170名分が有償労働である必要はない

と思います。提案までです。

今後、必要な経費については協議してまいりた

いと考えております。
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No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

25

地道な活動に敬意を表します。「住

み良いまち」印西として素晴らしい

環境自然をもっとＰＲして欲しい！

ＯＥＣＭへの登録に市民にＰＲし

て、もっと活動を知って頂き認定に

向けて、市としても積極的に努めて

頂きたい。

団体・担当課に情報共有いたします。

26

資料２

提案3

P２

印西市の貴重な自然資産である別所

谷津公園の保全・生態系サービスの

発見イベントを精力的に実施され、

熱心な活動を実施されたことが感じ

られます。一方、実施・調査された

結果のとりまとめや課題の発信がま

だ定まっておらず、今後の課題とし

て検討いただきたい。（事後評価

Q13：事業者も今後の展開を懸念さ

れているようです。）

団体に情報共有いたします。

27

資料1

提案4

P１

5つの保育園で、延べ496名の参加者

があり、当初の目的が実施できたと

思われる。

28

ボールエクササイズによる児童の姿

勢改善効果の評価には、継続的な活

動が必要だと思う。単発の事前事後

評価の結果のみからは、効果の把握

が難しい。ある程度、効果があると

すると、事業者として今後どのよう

な目的をもって、活動に展開させ、

計測可能な評価指標として何を設定

すればよいか。次年度に向けた検討

が必要だと思う。

団体に情報共有いたします。

29

資料1

提案4

P11

体操DVD作成費に75,000円というこ

とですが、この用途をお伺いしたい

です。今後の当事業の拡大発展に活

用できそうでしょうか？

体操DVDは、ベジガールズとの事業実施日だけ

ではなく、園児が日頃から当事業の練習を行う

ため団体が作成したものです。園児が継続して

運動を行うために活用できるものと考えており

ます。
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No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

30

資料1

提案4

P11

「練習会」というのは会員の方の練

習でしょうか？園の先生との練習で

しょうか？協働事業として支出する

性格のものかお伺いしたいです

練習会は、ベジガールズが事業実施に当たり、

園児の運動支援事業実施のために必要な準備行

為であり、協働事業としての支出は適切である

と考えております。

31

資料２

提案4

P２

Q13

【事後評価シートQ13】「保育園児

を対象とした協同事業のため、市民

への情報発信は行っていない」と回

答されています。税金を使うことで

もあり、地域課題の共有のためにも

種々の情報発信をされた方が良いの

ではないでしょうか？

園児の保護者に対し活動内容の周知を行ってお

りますが、今後、どのような形で情報発信が行

えるか、団体とともに検討していきたいと考え

ております。

32
今後、私立の保育園にも展開するた

めには何が必要と思われますか？

団体では、本協働事業のほか、市内外の私立保

育園で活動を行っております。

33

「年長さん思い出プロジェクト」と

いう名称は、コロナ禍でイベントが

減った世代から始まったものと認識

していますが、現在は姿勢や運動不

足改善にフォーカスされているとい

うことですので、来年度は事業名を

内容に合わせて変更されてはどう

か？と思いました

団体に情報共有いたします。

34

資料2

提案4

事後評価シートにおいて、事業者と

の一部意思疎通が上手く取れていな

い様に見受けられますが、今後どの

様に接していきますか。

団体と担当課の連絡調整について、どのような

点が不十分であったかを団体と協議し、意思疎

通の向上に努めていきたいと考えております。

35

資料1

提案5

P2・3

損益計算書と貸借対照表が添付され

ていますが、他の団体には添付があ

りませんでした。経費内訳書に対す

る実績内訳だけあればよいのかなと

思いましたがいかがでしょうか？

（今後の作業簡略化のため）

作業簡略化のため、お伝えいたします。

36

コンテストの実施など、より地域へ

の広がりを意識された取り組みだと

感じました

37

資料1

提案5

P8

【完了報告書P8】出前授業を二校実

施されていますが、年間の出前授業

をもっと増やすことは可能ですか？

出前授業の拡大は、現在も実施中です。令和７

年度は令和６年度に実施した二校に加え、一校

追加で出前講座を実施いたしました。
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No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

38

資料1

提案5

P23

時給が1002円/hで設定されているよ

うですが、根拠を伺いたいです（他

団体は最低賃金1026円で設定されて

いたので）

企画提案時点での全国平均の最低賃金を採用し

ております。

39

資料1

提案5

P26

年間スケジュールの参加人数です

が、会員の方の参加人数もわかると

活動量が見えるのでよいかと思いま

した。

団体に情報共有いたします。

40

グリーンカーテンに自作による、自

然（植物）を活用した遮熱対策の実

体験を広くPRするという目的は、十

分に達成されたと評価します。SNS

やコンテストの実施など、かなり踏

み込んだ活動を実施されていると思

います。

41

本活動を否定するものではないです

が、「グリーンカーテン」が、CO2

排出量削減の対策方法として大きな

インパクトがあるものではないの

で、「CO2を減らす」ためにすべき

ことが正しく伝わっているか？

「事業募集の設定そのもの」に疑問

があります。

団体・担当課に情報共有いたします。
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No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

42

気候変動対策として、限りある資源

を無駄なく大事に使って、かつ、太

陽光から得られるエネルギーをうま

く使って持続可能なエネルギーの在

り方を伝えていますでしょうか。太

陽光パネルは、再生可能エネルギー

の主力として認知されていますが、

課題もたくさんあります。20年前に

大量に設置したパネルが、FITの期限

が切れ、廃棄物としてこれから大量

に発生します。一瞬の有用性のみに

着目するのではなく、製品ライフサ

イクルで考えたときに、環境に良い

ものはなんなのか、例えば、「グ

リーンカーテン」と「太陽光発電パ

ネル」のメリット・デメリットを比

較して、人水縄では実現が困難なこ

の問題の深みを知ってもらう機会へ

の成長を期待します。

ご意見として、今後の参考にさせていただきま

す。

43

資料2

提案5

P3

Q17

【事後評価シートQ17】種や苗の配

布場所に草深公民館以外の公民館が

なく、地域住民が気軽に入手するに

は配布場所を増やす必要がありま

す。何か障害があるのでしょうか？

配布場所の選定基準として、地域ごとに１つの

施設に設置をしておりました。公民館と支所の

距離が近い地域もあったため、資料のような結

果になりました。種や苗の配布方法について

は、改めて協議して参ります。

44
資料1

提案6

完了報告書に実績の内訳の添付が無

かったのですが、提案書の通り遂行

されたものとみなせばよいでしょう

か？

提案書通りに実施しております。

9



No 頁数 質問・意見 回答

議題（１）企画提案型協働事業（令和６年度実施分）の評価について

45

資料1

提案6

P16

提案書に協働事業に提案してから１

５年という表記がありましたが、市

の指定テーマとしても１５年間続け

てこられたのでしょうか？またこれ

まで同団体が受託されてきたという

ことでしょうか？担当課として当事

業を「協働事業」として続けてこら

れた理由があれば、今一度お伺いし

たいです。

本事業につきましては、平成２１年から協働事

業により維持管理を行っており、四季の花を用

いた花畑づくり等、団体の長年の活動により、

木下地区を代表する憩いの場として重要な場と

なっております。

協働事業ではなく、業務委託という形で維持管

理をする場合は、公園の管理と同様に草刈りや

清掃などの維持管理を行うことは可能ですが、

市内に都市公園が多数ある中で、竹袋調整池を

今まで協働事業を行ってきた維持管理と同様に

行っていくことは非常に難しいものと考えてお

ります。

以上のことから、市といたしましては、協働事

業を継続していき、地域の意見を取り入れなが

ら、より皆さまの楽しめる環境づくりに努めて

いきたいと考えております。

46

資料1

提案6

P18

会員の方の有償作業費と無償作業費

のについてはどのように区分されて

いるのでしょうか？

有償分と無償分の区分は団体ごとの判断となり

ますが、この団体の場合、会員以外のボラン

ティアによる作業が無償分となっています。

47

竹袋調整池周辺を適切に整備し、季

節の花と緑を丁寧に育成頂いてお

り、適切に運営されていると判断い

たします。一方、竹袋調整池周囲の

市民の活用実態はどの程度でしょう

か？管理人もおらず、解放された空

間であり、来訪者数の把握は困難と

は思いますが、何か方法はありませ

んでしょうか。常時の把握が困難で

あれば、イベント開催時の来訪者数

や、ホームページ・SNSの閲覧数、

アンケート調査など、いろいろと手

段はあると思います。長年継続され

ているので、協働事業として市民の

どのような層に響いているかも把握

する必要があると思います。

作業日以外でも会員がほぼ毎日現地を見回って

おり、日々来訪される方々を目にしております

が、実態把握が難しいところです。

今後、効率的かつ効果的な把握方法について検

討してまいりたいと考えております。

48

ご苦労様です。経費内訳と日程ごと

の参加人数は把握されていますか。

本事業については、予算積算どおりの事業実績

でしたので、経費の内訳は添付資料の提案書と

同じとなります。なお、作業に参加した実人数

はいただいておりません。
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No 頁数 質問・意見 回答

1
資料

3-1

指定管理者変更について、当報告に

起因する部分はあるでしょうか？も

しあればお伺いしたいのと、なけれ

ば変更となった経緯をお伺いしたい

です。

本社の社員より公募に応募しないとの申し出が

ありましたが、明確な理由の説明はありません

でした。

2
資料

3-1

活動状況を丁寧に記録されており、

適切に運営されていると判断しま

す。

3
資料

3-1

年間活動の振り返りや良かった点・

問題点の抽出、今後に向けた改善事

項の抽出などは行う予定はありませ

んか？

指定管理者による施設の管理運営やサービスの

履行については、毎年モニタリングを実施して

います。モニタリング結果については、市のHP

で公表しています。

4

資料

3-1

3-2

・資料３－１は、指定管理の報告

で、資料３－２は、指定管理者が変

更になるということでしょうか。変

更ならその経緯を知りたいです。

・次の項目も同じです。

・令和7年度第３回とありますが、１

回、２回もあるのでしょうか。

・おっしゃる通りです。No.１で回答。

・「令和7年度第３回」との記載は、今回の会議

「印西市市民活動推進委員会」の回数です。

5
資料

3-2

令和６年度に比べ支出予算が1000万

円近く増額となっている点、指定管

理者が変わった点に期待をしていま

すが、増額分で何に取り組まれるの

か、これまでの違いなどあればお伺

いしたいです。

増額となった大きな理由としては、

①物価上昇を考慮したこと

②常時２名体制から３名体制に変更したこと

があげられます。

令和７年度からは、より手厚い市民活動の支援

ができると考えています。

6
資料

3-2

印西市民活動の拠点として、引き続

き市民に寄り添った運営をお願いい

たします。

指定管理者に情報共有いたします。

議題（２）印西市市民活動支援センターについて
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